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Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych wydat we wrzesniu decyzje odmawiajaca
uwzglednienia wniosku obywatela, ktory skarzy! sie ze bank bezprawnie udostepnit jego
dane. Postepowanie wyjasniajace wykazato bowiem, ze dane te trafity do spadkobierczyni
wspotwlascicielki konta, co nie stanowi naruszenia tajemnicy bankowej. Podstawg

przetwarzania danych byl w tym wypadku uzasadniony interes osoby trzeciej.

W tresci skargi jej autor wskazal, ze posiadat konto wspolnie z ciotka. Po jej Smierci
otrzymal przedsadowe wezwanie do zaptaty z pewnej kancelarii, z ktére wynikato, ze osoby
dziedziczace po .jego ciotce uzyskaty dostep do historii operacji na koncie przed data zgonu.
Dla skarzacego byly to osoby postronne, co jego zdaniem mogto naruszac¢ zaréwno RODO,

jak i prawo bankowe.

O czym Bank musi
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informowac spadkobierce
wspotposiadacza

Bank twierdzil natomiast, ze nie doszlo do naruszenia przepisow, gdyz osoba, ktore;j
przekazano dane skarzacego, byta do tego uprawniona jako spadkobierca wspotposiadacza
rachunku. Osoba ta weszta bowiem w prawa i obowiazki zmartej, w tym prawo do informacji
o rachunku. Powotano sie na wyrok SA w Lublinie z 7 lipca 2020 r. (I ACa 366/19) w ktérym
stwierdzono, ze prawa posiadacza rachunku nie sg Scisle zwigzane z osoba zmartego, i jako
takie wchodza w sktad spadku. Nie mozna sie w tym wypadku zastania¢ tajemnicq bankowa.

Ponadto, kazdy z takich spadkobiercow ma interes prawny w poznaniu tych informacji.

Bank wskazat tez, ze nie przekazat danych skarzacego wspomnianej kancelarii adwokackiej,
ktora zwrdcita sie do niego z wezwaniem do zaptaty. Dostep ten uzyskata jedynie
wspotwtascicielka konta, w zakresie: imienia i nazwiska, PESELu, numeru rachunku, oraz
operacji na nim dokonywanych z uwzglednieniem dat, kwot i salda rachunku po operacji.

Informacje te zostaly przekazane w zaswiadczeniu.

Tajemnica bankowa nie
obejmuje 0sob, ktdrych
dotyczg objete nig dane

UODO w swojej decyzji podkreslit, ze zgoda osoby, ktorej dane dotycza, nie jest jedyna

podstawa legalnego przetwarzania danych. Moga nig bowiem by¢ np. koniecznos¢
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wypehienia obowigzku prawnego, albo uzasadniony interes administratora badz ,strony
trzeciej”, tj. osoby fizycznej lub prawnej, organu publicznego, jednostki lub podmiotu innego
niz osoba, ktdérej dane dotycza, administrator i podmiot przetwarzajacy. W tym drugim
przypadku trzeba jednak sprawdzi¢, czy interes osoby ktorej dane dotycza nie jest

nadrzedny nad interesem administratora lub osoby trzecie;j.

Prezes Urzedu wskazal ponadto, ze zgodnie z orzecznictwem sadowym, spadkobierca
wstepuje we wszystkie prawa i obowigzki zmartego posiadacza konta i moze podejmowac
takie same dziatania czy decyzje, jak on. Jednoczesnie prawo bankowe wytacza obowiazek
zachowania tajemnicy bankowej wobec 0sdb, ktorych dotycza informacje nia objete - a taka
osoba jest wspoétposiadacz rachunku a po nim - jego spadkobierca, jako aktualna strona
umowy. Préby ograniczania dostepu do takich informacji mogtyby stanowi¢ naruszenie praw

przystugujacych tej osobie.

Prawo do informacji o
rachunku ma charakter
majatkowy

Powotujac wspomniane juz wyzej orzeczenie SA w Lublinie, UODO wskazat tez, ze cho¢
umowa o prowadzenie rachunku bankowego rozwigzuje sie w chwili Smierci jego
posiadacza, to w drodze fikcji prawnej pozostaja w mocy wszelkie wynikajace z tej umowy
prawa i obowigzki stron - teraz juz w odniesieniu do nowej strony, tj. spadkobiercy
posiadacza. Wstepuje on bowiem wprost w prawa zmartego, zgodnie z art. 922 par. 1
kodeksu cywilnego. Prawa te musza jednak spetnia¢ lacznie 4 warunki - mie¢ charakter

cywilnoprawny i majatkowy, nie by¢ Scisle zwiazane z osoba zmartego oraz nie przechodzi¢



Bank moze przekaza¢ dane wspotwlasciciela konta spadkobiercom

na inne osoby w drodze przepisow szczegolnych - wszystkie te kryteria zostaty spetnione w

niniejszym przypadku.

Prezes UODO podzielit wskazane wyzej stanowiska i uznat, ze - wbrew temu co twierdzit
skarzacy - nie doszto do nieuprawnionego udostepnienia jego danych osobie
nieuprawnionej. Byta ona bowiem uprawniona do ich otrzymania jako spadkobierczyni
posiadaczki rachunku. Co wiecej, informacja ta byta jej niezbedna do realizacji uprawnien
jako nastepczyni prawnej w drodze dziedziczenia. Dane zostaly wiec przekazane na
podstawie ,,uzasadnionego interesu osoby trzeciej”. Organ nadzorczy stwierdzit wiec brak
podstaw do uznania, ze doszto do nieprawidtowosci w procesie przetwarzania danych i

odmodwit uwzglednienia skargi.



