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Zbiorcze pobieranie i przechowywanie danych w zakresie telefonicznej i elektronicznej
aktywnosci uzytkownika pozostaje w sprzecznosci z prawem Unii Europejskiej - orzekt
czeski Sad Najwyzszy w grudniu 2025 r. Wskazat rowniez na potrzebe zmian legislacyjnych,
poniewaz w obecnym ksztatcie przepisy prawa krajowego pozwalaja ,na prewencyjne
przechowywanie danych praktycznie wszystkich uzytkownikow ustug elektronicznych,
praktycznie zawsze, i to w takim zakresie, z ktérego mozna wywodzi¢ jednoznaczne

ustalenia o zyciu prywatnym”.
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Giowne wejscie do budynku Sadu Najwyzszego Republiki Czeskiej - autor Martin

Strachon (Creative Commons)

Omawiany wyrok jest rezultatem postepowania cywilnego, ktore zostato wszczete pozwem
dziennikarza Czeskiego Radia przeciwko Republice Czeskiej. Powdd zazadat w nim jako
zadoscuczynienia przeprosin dla siebie i innych obywateli tego panstwa za naruszenie ich

praw oraz niewlasciwe transponowanie dyrektywy unijnej do prawa krajowego.


https://www.wikidata.org/wiki/Q19643865
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Skarga na masowe zbieranie
danych uzytkownikdéw sieci

Powod wniost o zados¢uczynienie w zw. z przepisami ustawy o komunikacji elektronicznej
regulujacymi pobieranie oraz przechowywanie danych o aktywnosci i lokalizacji
uzytkownika. Na ich podstawie dostawcy ustug telekomunikacyjnych sa uprawnieni do
przechowywania danych przez po6t roku. O dostep do nich moga nastepnie wystapi¢ organy
Scigania, stuzby bezpieczenstwa panstwa i w niektorych przypadkach - Czeski Bank

Narodowy.

Ztozenie pozwu poprzedzito zadanie dziennikarza skierowane do operatora
telekomunikacyjnego o usuniecie dotyczacych go danych osobowych (art. 17 RODO). W
zwigzku z niepowodzeniem skorzystania ze swojego uprawnienia wnidst skarge do czeskiego
organu nadzorczego, ktdry stwierdzit, ze czeskie prawo krajowe pozostaje w sporze z
orzecznictwem europejskim. Konfliktu tego organ nie moze rozwigza¢ w drodze wyktadni.
To stanowilo impuls dla dziennikarza do domagania sie zado$¢uczynienia od panstwa za
brak wlasciwej implementacji prawa. Natomiast w 2019 r. czeski Sad Konstytucyjny orzekt,
ze instytucja retencji danych nie pozostaje w sprzecznosci z porzadkiem konstytucyjnym
panstwa. Sad ten wskazatl jednoczesnie, Ze po stronie ustawodawcy lezy zapewnienie
sprawiedliwej rownowagi miedzy interesem publicznym a ingerencja w prawa jednostki.
Odnosnie do zakresu czasowego zbierania i przechowywania danych Sad Konstytucyjny
orzekl}, iz nie moze dublowac roli ustawodawcy i wskazac, jaki okres bylby wiasciwy.
Wczesniej jednak dwukrotnie (w roku 2010 oraz 2011) orzekat on w sprawie poprzednich
nowelizacji przepiséw - wskazujac na niedopuszczalnos¢ dwuletniego okresu

przechowywania danych oraz na obowiazek jasnego wskazania celu ich przetwarzania.
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SN: panstwo musi przeprosic
Za haruszenie prywatnosci
dziennikarza

Prawomocne orzeczenie Sadu Najwyzszego zobowiazato czeskie Ministerstwo Przemystu i
Handlu do wystosowania przeprosin dla dziennikarza za naruszenie jego prawa do
prywatnosci i ochrony danych osobowych. Sad Najwyzszy ponadto stwierdzil, ze czeskie
normy regulujace pobieranie i przechowywanie danych o aktywnosci uzytkownika i jego
danych lokalizacyjnych naruszaja prawo do prywatnosci kazdego, kto korzysta z ustug
komunikacji elektronicznej. Uznat takze za niezgodne z prawem prewencyjne
przechowywanie danych potencjalnie wszystkich korzystajacych z ustug swiadczonych droga
elektroniczna. Potwierdzit rowniez, ze panstwo ponosi odpowiedzialnos$¢ za majatkowa i
niemajatkowa szkode bedaca rezultatem braku implementacji dyrektyw (lub ich

niewlasciwej implementacji).

Zrodia:

30 Cdo 2556/2025-335 z 30 grudnia 2025 r.
54 Co 89/2025-276 z 22 kwietnia 2025 r.

N 76/94 SbNU 19 z dnia 14 maja 2019 r.

N 217/63 SbNU 483 z dnia 20 grudnia 2011 r.



