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Jesli obywatel zgtasza sprawe i instytucja publiczna podejmuje ja z urzedu, nie ma zadnego

powodu, by w swojej korespondencji ujawniata dane zgtaszajacego.

Mieszkanka gminy C. poskarzyta sie Prezesowi UODO na swojego wojta za to, ze w

korespondencji z jej sasiadem uzyt jej danych (nazwiska i adresu).

Wdjt przetwarzat dane osobowe Skarzacej w zwiazku z jej licznymi zgtoszeniami

dotyczacymi nieprawidtowosci w realizacji ustawy o ochronie zwierzat.

Chodzito o psy tego sasiada. Mieszkanka gminy C. uwazata, ze jej zagrazaja, bo chodza po
drodze bez opieki. Wojt uznal, ze mogto dojs¢ do ztamania przepiséw ustawy o ochronie
zwierzat. Zabrania ona puszczania pséw bez mozliwosci ich kontroli i bez oznakowania
umozliwiajacego identyfikacje wlasciciela lub opiekuna. Wéjt napisal wiec do wtasciciela
psow, podajac w dopisku, ze pismo to dostaje tez do wiadomosci pani, ktéra sie na psy

skarzyla (i podat tam jej adres).

Wyjasnit, ze przetwarzanie danych osobowych Skarzacej odbyto sie w celu wypeienia
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obowiazku prawnego wynikajacego z art. 11 ust. 1 ustawy o ochronie zwierzat, zgodnie z
ktorym zapobieganie bezdomnosci zwierzat nalezy do zadan wtasnych gminy. Przetwarzanie
danych osobowych Skarzacej stuzyto ponadto ochronie jej zywotnych interesow. Celem

przetwarzania byto pouczenie sasiada Skarzacej o jego obowiazkach jako wtasciciela pséw.

Wojt dodat: ,Nadto umieszczenie rozdzielnika, co by¢ moze byto niewlasciwe i dokonane
wskutek przeoczenia, mogto uwiarygodnia¢ informacje o tym, iz [obywatel] narusza zakaz

wynikajacy z art. 10a ust. 3 ustawy o ochronie zwierzat”.

Podjecie przez Skarzaca dziatan, ktore zainicjowaly realizacje obowiazkow gminy
wynikajacych z ustawy o ochronie praw zwierzat, nie uzasadniato p6zniejszego
zamieszczenia jej danych w pisSmie skierowanym do wlasciciela zwierzat, ktéry zdaniem
gminy nie wypeniat tych obowiazkow. Wskazac¢ nalezy, ze dziatania Skarzacej stanowity
realizacje jej uprawnien obywatelskich i nie wykluczaty ochrony prawa do prywatnosci, ani

tez jej praw wynikajacych z przepisow o ochronie danych osobowych.

Prezes UODO zauwazyl, ze pouczenie wtasciciela psow o obowigzkach nie wymagato, by
uzupelnia¢ go o dane Skarzacej. Takze zaden z przepisoOw Kpa nie nakazuje umieszczania w
korespondencji rozdzielnika z danymi osob, do ktorych kierowane jest pismo. Ujawniajac

dane osobowe Skarzacej wojt postapit wiec niewtasciwie. Stad upomnienie.
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