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26 wrzesnia 2024 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wydat wyrok w sprawie
C-768/21 TR przeciwko Land Hessen, w ktérym orzekt, ze na organie nadzorczym nie
spoczywa obowigzek wykonania uprawnien naprawczych, w tym zastosowania kary
pienieznej, w kazdym przypadku naruszenia ochrony danych. Organ moze odstapi¢ od
wykonania uprawnien naprawczych, jezeli administrator z wtasnej inicjatywy podjat juz

niezbedne srodki.

W Niemczech pewna kasa oszczednosciowa stwierdzita, ze jedna z jej pracownic uzyskata
wielokrotny, nieuprawniony dostep do danych osobowych jednego z klientow kasy. O fakcie
tym kasa oszczednosciowa nie poinformowata klienta, poniewaz jej inspektor ochrony
danych uznat, Ze nie istniato wysokie ryzyko naruszenia praw klienta. Odpowiedzialna

pracownica potwierdzita bowiem na pismie, ze nie skopiowata ani nie przechowywata
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danych, ze nie przekazata ich osobom trzecim oraz ze nie zrobi tego w przysztosci. Ponadto
kasa oszczednosciowa wyciagneta wobec niej konsekwencje dyscyplinarne. Kasa
oszczednosciowa powiadomita jednak o rzeczonym naruszeniu inspektora ochrony danych

kraju zwiazkowego Hesji.

Po tym, jak klient przypadkowo dowiedziat sie o tym fakcie, ztozyt skarge do tegoz
inspektora ochrony danych. Po wystuchaniu kasy oszczednosciowej inspektor ochrony
danych poinformowat klienta, ze nie uwaza za konieczne wykonywania jakichkolwiek
uprawnien naprawczych wzgledem kasy oszczednosciowej. Klient wnidst nastepnie
powddztwo do sadu niemieckiego, zadajac nakazania inspektorowi ochrony danych
wykonania uprawnien naprawczych wzgledem kasy oszczednosciowej, w szczegolnosci
zastosowania kary pienieznej. Sad niemiecki zwrdcit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci o

dokonanie wyktadni ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych (RODO) w tym zakresie.

Trybunat odpowiedzial, ze w przypadku stwierdzenia naruszenia ochrony danych osobowych
na organie nadzorczym (w niniejszym przypadku inspektorze ochrony danych kraju
zwigzkowego) nie spoczywa obowigzek wykonania uprawnienia naprawczego (organ
nadzorczy moze w szczegdlnosci udzieli¢c upomnienia administratorowi, nakaza¢ mu
spemienie zadania osoby, ktérej dane dotycza lub dostosowac operacje przetwarzania do
przepisow RODO lub wreszcie zastosowac, oprécz lub zamiast tych srodkow,
administracyjng kare pieniezng), w szczegdlnosci zastosowania administracyjnej kary
pienieznej, jezeli takie dzialanie nie jest odpowiednie, niezbedne lub proporcjonalne do
usuniecia stwierdzonego uchybienia i zapewnienia petlnego przestrzegania RODO. Moze to
mie¢ miejsce w szczegdlnosci w przypadku, gdy administrator danych, po powzieciu
wiadomosci o naruszeniu, podjat niezbedne dziatania w celu zapewnienia, Ze naruszenie

ustanie i sie nie powtorzy.

RODO pozostawia organowi nadzorczemu zakres uznania co do sposobu, w jaki powinien on

usuna¢ stwierdzone uchybienie. Ten zakres uznania jest jednak ograniczony koniecznoscia
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zapewnienia spojnego i wysokiego stopnia ochrony danych osobowych poprzez
rygorystyczne stosowanie przepiséw RODO. Do sadu niemieckiego nalezy zbadanie, czy

inspektor ochrony danych przestrzegat tych granic.

Tekst wyroku w jezyku polskim dostepny jest na stronie TSUE.
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