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Wedtug Trybunatu Sprawiedliwosci UE obowiazek umieszczania dwdch pelych odciskow
palcow w nosniku danych dowoddéw osobistych stanowi ograniczenie prawa do
poszanowania zycia prywatnego i prawa do ochrony danych osobowych, poniewaz

obowiazek ten zostal przyjety na niewtasciwej podstawie prawnej

Obowiazkowe umieszczenie w dowodach osobistych dwdch odciskow palcow jest zgodne z
prawami podstawowymi. Poniewaz jednak rozporzadzenie w tej sprawie zostato wydane w
oparciu o ztg podstawe prawng, Trybunat Sprawiedliwosci UE stwierdzit jego niewaznos¢
i postanowil, ze moze by¢ ono stosowane najpdzniej do 31 grudnia 2026. To czas, ktory

pozwoli prawodawcy przyja¢ nowe rozporzadzenie.

Obywatel niemiecki zaskarzyt do niemieckiego sgdu odmowe miasta Wiesbaden wydania

obywatelowi nowego dowodu osobistego bez umieszczenia w nim jego odciskow palcow.

Sad krajowy zwrdcit sie do TSUE o zweryfikowanie waznos$ci rozporzadzenia UE

przewidujacego obowigzek umieszczania dwoch odciskéw palcow na nosniku danych
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dowoddw osobistych. Po wnikliwym zbadaniu sprawy TSUE stwierdzit, ze obowiazek
umieszczania dwoch pelnych odciskow palcéw w nosniku danych dowodéw osobistych
stanowi ograniczenie prawa do poszanowania zycia prywatnego i prawa do ochrony danych

osobowych, gwarantowanych w Karcie Praw Podstawowych UE.

Obowiazek jest jednak uzasadniony celami interesu ogélnego polegajacymi na zwalczaniu
wytwarzania falszywych dowoddéw osobistych i oszustw dotyczacych tozsamosci, a takze na
zapewnieniu interoperacyjnosci systemdéw weryfikacji. Przetwarzanie jest wtasciwe i

konieczne do realizacji tych celéw, a takze w stosunku do tych celéw proporcjonalne.

W szczegdlnosci w zakresie, w jakim umieszczenie dwdch odciskéw palcow umozliwia
zwalczanie wytwarzania fatszywych dowoddw osobistych i oszustw dotyczacych tozsamosci,
zabieg ten moze sie przyczyni¢ zarowno do ochrony zycia prywatnego osob, ktérych dane
dotycza, jak i - szerzej - do zwalczania przestepczosci i terroryzmu. Ponadto, umozliwiajac
obywatelom UE wykazanie swej tozsamosci w wiarygodny sposéb, utatwia to wykonywanie
ich prawa do swobodnego przemieszczania sie i pobytu w UE. Cele takiego rozwigzania
maja wiec szczegolne znaczenie nie tylko dla UE i panstw czlonkowskich, lecz réwniez dla
obywateli UE.

Samo umieszczenie wizerunku twarzy stanowitoby mniej skuteczny srodek identyfikacji niz
umieszczenie, oprocz tego wizerunku, dwdch odciskéw palcow. Starzenie sie, styl zycia,

choroba lub zabiegi chirurgiczne moga bowiem zmieni¢ cechy anatomiczne twarzy.

Trybunat stwierdzit niewaznosé rozporzadzenia 2019/1157(1) w sprawie poprawy
zabezpieczen dowodow osobistych obywateli Unii, poniewaz zostato ono wydane na btednej
podstawie prawnej. Stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia ze skutkiem
natychmiastowym mogtoby jednak wywota¢ powazne negatywne konsekwencje dla znacznej
liczby obywateli UE i dla ich bezpieczenstwa w przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci. Z tego powodu Trybunat utrzymat skutki rozporzadzenia do czasu wejscia

w zycie, w rozsadnym terminie i najpdzniej do 31 grudnia 2026 r., nowego rozporzadzenia,
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przyjetego na wlasciwej podstawie prawne;j.
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