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Przeprowadzenie testu niezbednosci pozyskiwania danych osobowych w postaci wizerunku i
glosu osoby majacej poprowadzi¢ szkolenie, a takze dokonanie analizy ryzyka to dzialania
pozwalajace przesadzi¢ o dopuszczalnosci pozyskiwania w przetargu probki nagrania

wystapienia prelegenta.

W ostatnim czasie podmiot organizujacy przetarg na szkolenie zwrdcit sie do Prezesa UODO
0 opinie w sprawie dopuszczalnosci przetwarzania na potrzeby wyboru najkorzystniejszej
oferty danych osobowych w postaci wizerunku i glosu osoby majacej realizowac te ustuge.
Dane te mialyby by¢ zawarte w dolgczanym do oferty ok. 30-minutowym nagraniu, na
ktorym wystepowataby wylacznie osoba majgca przeprowadzi¢ szkolenie, prezentujaca

swoje umiejetnosci ,,w praktyce”.

Watpliwosci organizatora przetargu wynikaly m.in. z otwartego katalogu/zakresu danych
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osobowych, jaki mozna przetwarza¢ w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zamowienia
publicznego, w tym m.in. udostepniaé¢ w trybie art. 74 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -
Prawo zamoéwien publicznych, ktore zaklada jawnos¢ protokotu postepowania i jego

zalacznikow, w tym ofert wraz z zatacznikami.

Ograniczona wtasciwosc
Prezesa UODO

W odpowiedzi Prezes UODO zaznaczyl, ze poruszone kwestie dotycza w przede wszystkim
zagadnien uregulowanych w ustawie - Prawo zaméwien publicznych, a jedynie w
ograniczonym zakresie problematyki ochrony danych osobowych. W zakresie kompetencji
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych jako organu wtasciwego w sprawie ochrony
danych osobowych nie miesci sie zas dokonywanie wykladni przepiséw ustawy - Prawo

zamOwien publicznych.

Z tego powodu zasygnalizowat jedynie, ze Prawo zamowien publicznych w art. 106 ust. 1
ustanawia otwarty katalog przedmiotowych srodkéw dowodowych, czyli Srodkéw stuzacych
potwierdzeniu zgodnosci oferowanych dostaw, ustug lub robdt budowlanych z
wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia lub
opisie kryteridow oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi z realizacja zamoéwienia (art. 7

pkt 20). Jest on ograniczony jedynie wymaganiami, by srodki te:

a. byly zwiagzane z przedmiotem zamowienia publicznego (art. 106 ust. 2),

b. byly proporcjonalne do przedmiotu zamowienia publicznego (art. 106 ust. 2),

. nie ograniczaty uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow (art. 106 ust. 3
zdanie pierwsze).

Ocena potrzeby zadania konkretnego przedmiotowego srodka dowodowego w danym
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postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego i spelnienia ww. przestanek nalezy do
zamawiajacego. Natomiast prawidlowos¢ tej oceny bedzie badana w pierwszej kolejnosci
przez wlasciwe organy odwotawcze w ramach postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego, a nie przez organ wlasciwy w sprawie ochrony danych osobowych. Ocenie
powinno przy tym takze podlegaé, czy pozyskanie tego typu danych i informacji nie
doprowadzi takze do naruszenia przepiséw ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie

autorskim i prawach pokrewnych.

Odnoszac sie zas$ bezposrednio do kwestii pozyskiwania przez zamawiajacego danych
osobowych w zakresie wizerunku i gtosu trenera, Prezes UODO wskazat, ze zaréwno w
doktrynie[1], jak i w orzecznictwie[2] wyrazono poglad, ze przedmiotowymi Srodkami
dowodowymi moga by¢ rowniez prezentacje, demonstracja, wizualizacja, testy, a
prezentacja probki moze nawet przybrac posta¢ zbadania umiejetnosci oséb, ktore maja

osobiscie swiadczy¢ ustuge stanowigca przedmiot zamowienia.

Zagrozenia zwigzane z
deepfake

Jednoczesnie podkreslil, ze rozwd6j nowych technologii, ktére umozliwiaja przeksztalcenie
wizerunku i gtosu (deepfake), wptynat w ostatnim czasie na wzrost zagrozen zwiazanych z
przetwarzaniem tych danych. Dotycza one nie tylko pojedynczych oséb, ale réwniez grup
0sob, spoteczenstwa czy interesu panstwa, na co Prezes UODO wielokrotnie zwracat uwage
(zob. m.in. wystapienie z 13 wrzesnia 2025 r. DPNT.413.31.2025, dostepne na stronie
internetowej pod linkiem). Zagrozenia te nalezy bra¢ réwniez pod uwage m.in. w kontekscie

udostepniania danych w ramach postepowan przetargowych.


https://uodo.gov.pl/pl/138/3886
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Test niezbednosci i analiza
ryzyka

W tej sytuacji w pierwszej kolejnosci nalezatoby rozwazy¢ zastosowanie zasady
minimalizacji, o ktérej mowa w art. 5 ust. 1 lit. c RODO. W tym celu niezbedne byloby w
pierwszej kolejnosci przeprowadzenie testu niezbednosci pozyskiwania danych osobowych w
postaci wizerunku i gtosu, a takze dokonanie analizy ryzyka, zwazywszy ze pozyskane dane
trenera/treneréw moga podlegac¢ udostepnieniu innym uczestnikom postepowania w
przedmiocie udzielenia zamowienia publicznego. Pomocna w tym wzgledzie wydaje sie
analiza regulacji zawartych w art. 74 ust. 3 i 4 oraz art. 18 ust. 3-6 ustawy - Prawo
zamOwien publicznych, a takze w RODO, do ktérego przepisy ustawy - Prawo zaméwien

publicznych odsytaja.

Dopiero po ich przeprowadzeniu nalezatoby rozwazy¢ zastosowanie jako ewentualne;
podstawy dla pozyskiwania i dalszego wykorzystywania ww. danych art. 6 ust. 1 lit. e RODO
warunkujacego przetwarzanie danych osobowych ich niezbednoscia do wykonania zadania
realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wtadzy publicznej

powierzonej administratorowi.
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